STEM — PREFERENCE POLITICKYCH STRAN
CERVEN 2008

Obraz ¢&ervnovych preferenci zraéi mozné presuny na naSi politické scéné. Podpora
KDU-CSL se odabila — ve stranickych preferencich, do nichz se pogitaji i nevoliéi
a nerozhodni, ziskava méné nez pét procent. Podpora zelenych se stava nejistou, jadro
spolehlivych voli¢a zelenych se oslabuje. Z této situace téZi predevdm CSSD, postaveni
ODS ziistadva v podednich mésicich stabilni. O¢ekavana volebni G¢ast je zhruba stejné jako
minuly mésic.

Pravidelny vyzkum volebnich preferenci STEM byl proveden metodou kvétniho vybéru ve dnech
1. — 9. ¢ervna 2008 na rozsahlém souboru 1277 respondent:: reprezentujicich obyvatelstvo CR
starSi 18 let. Satisticka chyba u tohoto souboru se pohybuje kolem +- 1,5 procentniho bodu u
menSich stran, u vetSich stran kolem +- 2,5 procentniho bodul.

STRANICKE PREFERENCE

Stranické preference ukazuji rozlozZeni politickych sympatii u celého souboru dotézanych, tj.
véetné nerozhodnutych alidi, ktefi ngjsou schopni ¢i ochotni jmenovat preferenci Zadné strany
Ci oteviené feknou, Ze nebudou volit Zadnou stranu. Jde o z&kladni, hruby Udaj, kde podily
preferenci pro jednotlivé strany jsou ze samotné povahy ukazatele zpravidla nizsi, nez by
odpovidalo vlastnimu volebnimu vysledku, o némz rozhoduji jen G¢astnici voleb. Plati to i o
K DU-CSL, u niZ by redlny volebni vysledek byl tésné nad pétiprocentnim prahem.

" Pokud byste (piesto) Sel(8la) volit, kterou stranu byste pristi tyden volil(a)
do Poslanecké snémovny Parlamentu CR?"
(Udaje za ¢erven 2008; otevi‘end otazka - bez pouiti karet s ndzvy stran)
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POZOR: STRANICKE PREFERENCE NEVYJADRUJI VOLEBNIi VYSLEDEK !




MODEL VOLEBNICH ZISKU

Hypotetické poéty mandéti v ¢ervnu 2008

Stranické preference zobrazuji relativni silu politickych stran k danému okamzZiku vyzkumu.
Prelozit tato ¢isla do modelového volebniho vysledku neni jednoduché, nebot’ Ize jen obtizné
zZjigtit, kteri dotazani se voleb skutecné zG¢astni, zda volebni motivace voli¢t bude podobna jako
v minulych volbéch nebo se zméni, zda se do volebniho vysledku budou promitat emoce na
posledni chvili apod. Predkladany volebni model zanedbava dnes nerozhodnuté ob¢any aty, ktefi
nejsou ochotni uvést Zadné preference. Opira se o dosaZzené vysledky v poslednich volbach,
céstecné si vaima pevnosti rozhodnuti zG¢astnit se voleb u stoupenct raznych stran. V hrubych
obrysech také odhaduje vlivy d’Hondtovy metody prepocitdvani hlasi na mandéty, i kdyz zcela
presn¢ a spolehlivé nelze zachytit rozloZeni politickych ndlad v naSich nejmensSich krajich. Jde o
odhad — odchylka u v&ech stran maze byt +- 2 mandéty.

Predpoklad zisku mandata u jednotlivych politickych stran

ZAKLADNI ZJISTENI

1. CSSD posilila avede Zebiicek preferenci, ODS je druhd s odstupem takika 10 procentnich
bodt.

2. DileZité mohou byt zmény u menSich politickych stran: KDU-CSL by se ve volebnim
vysledku pohybovala tésné nad hranici volitelnosti. Strana zelenych vykézala dil¢i pokles

Vs

podpory, podstatngjSi vSak muze byt to, Ze jeji podpora slabne a stdva se znaéné nejistou.

3. Pokud by se v soucasné dobé konaly pied¢asné volby a daly by zvolenému volebnimu
modelu za pravdu, m¢la by souc¢asné vliadni koalice jen 86 mandat. Oproti minulému
mesici je to pokles o 9 mandata.

4. Kdyby na zékladé ¢ervnového modelu vznikla levicova koalice CSSD a KSCM, mela by
vétSinu 114 mandét. Hypoteticka koalice CSSD — SZ — KDU-CSL by nyni mgla 108
mandéti. VétSinu 103 mandéta by mohla vytvorit CSSD i se Stranou zelenych.

5. Voleb se chce podle svého vyjadieni z¢astnit 54 % ob¢ani, 17 % svou Ucast jasné
odmité, nerozhodnuto o své Ggasti je 29 % obyvatel CR.



Vyvoj stranickych preferenci STEM
(oteviena otézka pol ozena celému souboru dotézanych)
unor 2005 - cerven 2008
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Zdroj: STEM, Trendy 2005/02 - 2008/06



Vyvoj poétu mandatia podle volebniho modelu STEM
(zéri 2006 - cerven 2008)
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