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Číslo 2 / květen 2007

Samé dobré zprávy
Vážení čtenáři,
média nám přinášejí často nepříznivé, až deprimující zprávy, ale v poslední době  nás několikrát potěšila. Tak třeba na konci března jsme se mohli dočíst, že se na trhu objevila nová počítačová hra s názvem Ekolog – zachraňte přírodu!, která vyplňuje tematickou mezeru ve strategických hrách. Vzhledem k tomu, že mladí lidé se o ekologii zajímají více než starší a častěji kladou na zlepšování životního prostředí důraz, lze to považovat za dobrý marketingový tah.
Příznivá je bezesporu zpráva Ministerstva práce a sociálních věcí o tom, že nezaměstnanost klesla v dubnu na 6,8 procenta, což je o půl procenta méně než v březnu a o 1,5 procenta v meziročním srovnání, a zároveň je to nejméně od července 2004, kdy ministerstvo začalo pro výpočet míry nezaměstnanosti používat odlišnou metodiku. Na vztah veřejnosti k problému nezaměstnanosti ovšem tato zpráva bezprostřední vliv nemá a ani nemůže mít. Ztrátu zaměstnání považuje pro sebe za hrozbu stále více než polovina ekonomicky aktivní populace.
Uvedený pokles ovšem stlačil českou míru nezaměstnanosti o procentní bod pod průměr celé Evropské unie. Jsme na tom tedy lépe než řada našich evropských sousedů a rozhodně předčíme své středo-evropské postkomunistické partnery, tj. Slovensko, Polsko a Maďarsko. Možná i to je v pozadí poněkud skeptického pohledu české veřejnosti na další směřování Evropské unie.

Ostatně, kdo se díval na nedávné přenosy z televizní hudební soutěže Eurovision Song Contest, mohl si klást otázku, zda do té Evropy vůbec patříme ;-) 
Zajímavé čtení přeje 

Stanislav Hampl

Aktuálně z průzkumů STEM
Nezaměstnanost – liberalismus v mezích státních garancí 

Nezaměstnanost je svým způsobem zvláštní problém. Na jedné straně je ztráta zaměstnání věc, která představuje trvalou hrozbu pro velkou část lidí (od roku 1998 hovoří o strachu z nezaměstnanosti polovina až dvě třetiny aktuálně nebo potenciálně ekonomicky aktivní populace, v současné době se toho obává 55 %). Na druhé straně jsou s nezaměstnaností spojovány postoje, které jsou na první pohled v rozporu s tím, jak velice citliví a kritičtí jsou lidé u nás k tomu, jak stát pečuje o sociální jistoty občanů (podíl lidí přesvědčených o podceňování sociálních jistot se od roku 1993 pohybuje mezi 60 – 74 %, dnes tak smýšlí 64 % dospělé populace). Vedle všeobecného dovolávání se sociálních jistot pak působí to, jak veřejnost přistupuje 
k nezaměstnaným, poněkud zvláštně. Velká většina lidí je například přesvědčena, že smyslem dávek v nezaměstnanosti není udržet slušnou životní úroveň nezaměstnaných, ale donutit každého, aby si hledal práci. Značnou podporu má také názor, že dávky v nezaměstnanosti by se neměly zvyšovat. Tento nekompromisní přístup k nezaměstnaným převládá dlouhodobě s větší či menší mírou ve všech skupinách obyvatel a v posledních letech se ještě utvrzuje.
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Pramen: STEM, Trendy 1999-2007

Pro relativně tvrdá stanoviska zaujímaná k nezaměstnaným by bylo možné najít některá vysvětlení. Mohou souviset například s tím, jak se lidé dívají na nezaměstnanost a nezaměstnané. Co se týče nezaměstnanosti, není vnímaná jednoznačně, ale jako směsice dvou protichůdných názorů. Podle jednoho, sdíleného naprostou většinou občanů (v únoru loňského roku 93 %), je nezaměstnanost považována 
za vážný problém České republiky, podle druhého je určitá míra nezaměstnanosti v zásadě pozitivní, protože vede lidi 
k tomu, aby byli odpovědnější a více si vážili práce (od roku 1998 se k tomuto názoru přiklání 60 – 70 % populace, 
v současné době jej vyznává 62 % lidí). Nejistota je patrná i 
v pohledu na nezaměstnané. Vyplývá z pochybností, zda většina nezaměstnaných nejsou vlastně lidé bez skutečného zájmu o práci (v období let 1998 – 2005 bylo o malém zájmu nezaměstnaných pracovat přesvědčeno 30 – 42 % veřejnosti, v současné době tak smýšlí každý druhý člověk, přesně 53 % dospělých obyvatel). K tomu by bylo možné přidat ještě jeden názor, který svědčí o značné nedůvěře v motivační účinek dávek pro nezaměstnané (73 % lidí se dnes domnívá, že stávající úroveň podpor nemotivuje dostatečně lidi, aby si hledali práci). 

Vedle dosti nesmlouvavých postojů k problematice nezaměstnaných je ve veřejném mínění patrná také značná snaha bránit se nezaměstnanosti. Více než čtyři pětiny ekonomicky aktivní populace (85 %) by byly ochotny 
v zájmu udržení na trhu práce pracovat mimo svůj obor a kvalifikaci, 70 % by přijalo práci za nižší mzdu. I když se jedná o deklarativní postoje, u kterých lze těžko očekávat, že se ve stejné míře projeví také v reálném chování, dokazuje jejich neměnnost (od roku 1993 se odhodlání pracovat mimo obor nebo za méně peněz nijak nezměnilo), že vědomí potřeby „vzít osud do vlastních rukou“ je v případě nezaměstnanosti na naše poměry relativně silné. Svědčí o tom i ochota stěhovat se za prací, která v podmínkách naší společnosti není také úplně zanedbatelná (podíl ekonomicky aktivních, kteří přestěhovat se za prací považují pro sebe za přijatelný způsob obrany před nezaměstnaností činí od roku 2001 zhruba dvě pětiny). 
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Pramen: STEM, Trendy 2007/04, 891 respondentů

Jak je možné, že za situace, kdy nároky sociálního jištění ze strany státu jsou občany vnímány jako samozřejmý požadavek, byly postoje k nezaměstnanosti již od samého začátku formovány jako poměrně liberální? Jedno vysvětlení je nasnadě, názory na nezaměstnané a jejich finanční zabezpečení, stejně tak jako individuální odhodlání bránit se nezaměstnanosti, jsou vyslovovány pod rouškou přesvědčení, že stát má povinnost zajistit práci každému, kdo chce pracovat. I když se zdá, že v posledních letech představa státu jako garanta práce pro každého, kdo o ni stojí, pozvolna slábne (v roce 2001 ji zastávaly tři čtvrtiny obyvatel, 
v současné době dvě třetiny), jsou postoje k nezaměstnanosti ukázkou jakéhosi „liberalismu po česku“. 
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Věra Haberlová

V Evropské unii zase na rozcestí
Před třemi roky, 1. května 2004, se Česká republika stala členem Evropské unie. Vstoupila do svazku evropských zemí společně s devíti dalšími zeměmi a posléze Bulharsko a Rumunsko doplnily počet členských států na současných 27.  Představitelé zemí EU letos velkolepě oslavili 50. výročí podpisu tzv. Římských smluv, které byly jedním ze základních dokumentů spojenectví evropských zemí.

Vývoj Evropské unie však není jen cestou úspěchů. Proces jejího rozšiřování přináší především otázku začlenění Turecka, první země islámského světa. A zadrhl se také postup schvalování základního společného dokumentu, Evropské ústavy. Na jaře 2005 neprošel tento dokument všelidovým hlasováním ve Francii a v Nizozemsku a evropští politikové si začali klást otázku, jak pokračovat dál, zda vyčkat a referendum opakovat, zda dokument zestručnit a přepracovat, ba dokonce zda takový dokument Evropská unie vůbec potřebuje. K těmto základním, koncepčním otázkám se přidávají všední starosti: chod evropských institucí, sjednocování legislativy, podpora nově přistoupivším státům, dotace do jednotlivých odvětví, otevírání hranic a možnost uplatnění na trhu práce... A všechny tyto otázky, z nichž v mnohých se řešení rodí jen velmi obtížně, se promítají do nálad obyvatelstva v členských zemích. Také u nás.

Spokojenost obyvatel České republiky procházela od vstupu ČR do Evropské unie několika výkyvy. První „lokální minimum“ zaznamenaly průzkumy na podzim roku 2005, druhé se prohlubuje v současné době. Spokojenost s členstvím naší země v Evropské unii se velmi těsně přiblížila k „psychologické“ hranici 50 %. Paralelně s tímto poklesem se snižuje také podíl lidí, kteří se domnívají, že se Evropská unie vyvíjí správným směrem. Tato křivka již hranici 50 % dokonce prolomila. V obou kritériích přitom stojí za zaznamenání, že drtivá většina odpovědí je umírněných, nekategorických („spíše ano“, „spíše ne“), což naznačuje, jak křehké jsou misky evropských vah a jak snadno, pod vlivem zdánlivě nepodstatných okolností, se mírná spokojenost může zvrtnout v mírnou nespokojenost. 
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Prameny: STEM, Evropská ústava, 2/2005, 1625 respondentů od 18 let, STEM,  Česká veřejnost a Evropská unie, 7/2005, 1672 respondentů od 18 let, STEGA, Komunikace o evropských záležitostech, 10/2005 – 6/2006, STEM, Trendy 11/2006, 4/2007
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Pramen: STEGA, Komunikace o evropských záležitostech 
2/2006 – 6/2006, STEM, Trendy 11/2006, 4/2007
Pozn.: Konsorcium STEGA provádělo výzkumy pro Odbor 

pro informování o evropských záležitostech Úřadu vlády ČR
Co je příčinou současné kritiky kurzu Evropské unie a našeho členství v této instituci? Na jednoduchou otázku není snadné najít stejně prostou odpověď, pokusme se však alespoň charakterizovat současný pokles.

Data od loňského června ukazují, že k poklesu spokojenosti s členstvím v Unii dochází v celé populaci, prakticky ve všech jejích skupinách. Růst obecného rozčarování provázel ovšem českou společnost v povolebním půlroce nejen ve vztahu k Evropské unii. Nespokojenost byla průvodním jevem vývoje domácí situace, nekonečných vyjednávání o novou vládu a nejistoty. Jejím odrazem mohl být i růst nespokojenosti s naším působením v Evropské unii.

Podíváme-li se na názory jednotlivých skupin obyvatelstva, poznáme, že vývoj jejich názorů na Evropskou unii nebyl v posledním roce rovnoměrný. Nejnápadnější rozdíl je mezi stoupenci dvou nejsilnějších stran, ODS a ČSSD. Zatímco mezi stoupenci ODS lze mluvit o poklesu s jistou opatrností, zda se o pokles vůbec jedná, u příznivců sociální demokracie jde o propad v řádu 20 %. To samo nabízí otázku, zda je tento propad u sympatizantů sociální demokracie skutečně odrazem nespokojenosti s vývojem Evropské unie a naším členstvím, anebo zda tento pokles koresponduje s jejich celkovou rozladěností (znásobenou třeba reformními kroky nové české vlády) a zvýšenou kritičností poté, kdy se „jejich“ strana změnila ze strany vládní ve stranu opoziční. 
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Pramen: STEGA, Komunikace o evropských záležitostech 6/2006, STEM, Trendy 11/2006, 4/2007
Po nástupu Německa do role státu předsedajícího Evropské unii se vrátila na stůl opět diskuse o základním evropském dokumentu, Evropské ústavě. Češi jsou k dokumentu mírně skeptičtí - 59 % z nich soudí, že dokument tohoto typu není pro Evropskou unii nezbytný. Na otázku „jak dál“ se v současné době nejčastěji objevuje názor, že původní dokument je nutné přepracovat a zjednodušit (49 % lidí), více než třetina osob (37 %) doporučuje se dál o Evropské ústavě už nebavit a jen 14 % našich občanů by chtělo pokračovat ve schvalování původního dokumentu v dalších členských státech. Kombinaci odpovědí na obě otázky ukazuje další graf.
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Pramen: STEM, Trendy 4/2007, 1191 respondentů

Také názor na nezbytnost Evropské ústavy a na její formu souvisí samozřejmě s celkovým pohledem na vývoj Evropské unie a s hodnocením našeho členství v ní. Mezi těmi, kteří jsou spokojeni s naším členstvím, mírně převažují lidé, podle nichž Evropská unie dokument typu evropské ústavní smlouvy potřebuje, mezi lidmi nespokojenými s naším členstvím v Unii je 70 % proti existenci takového základního evropského dokumentu.
Pokusme se na závěr o rekapitulaci.

· 24 % lidí je spokojeno s naším členstvím, souhlasí se směřováním Unie, avšak přeje si vytvoření nového dokumentu,
· 10 % lidí sice rovněž souhlasí s naším členstvím i směřováním EU, ale doporučuje se vznikem ústavy nezabývat,
· 9 % lidí obhajuje naše členství i kurz Evropské unie a zároveň trvá na ratifikaci původní Evropské ústavy v členských zemích,
· 15 % občanů je nespokojeno s naším členstvím v EU a současným směřováním Unie a požaduje nový, jednodušší evropský dokument,
· 23 % osob je „tvrdé jádro“ odpůrců – jsou nespokojeni s členstvím, s kurzem EU a chtějí ukončit debatu o Evropské ústavě.
Tři roky po našem vstupu do Evropské unie se česká veřejnost dostává na rozcestí. Vážná rozhodnutí však čekají i Evropskou unii. Přispějeme k nim, anebo se spokojíme s tradičním nadáváním na vrchnost, tentokrát z Bruselu?
Jaroslav Huk
Životní prostředí: Už jsme trochu slušnější
Jakkoli se dnes interpretace stavu a vývoje životního prostředí stala předmětem ideologicko-politických sporů, v rovině veřejného mínění se takto vyhrocená konfrontace nekoná. V současnosti se domnívá polovina občanů (50 %), že stav životního prostředí je u nás dobrý. O něco častěji to sice jsou lidé, kteří by volili ODS (mezi nimi je to 55 %) nebo KDU-ČSL (60 %), ale ani mezi stoupenci ostatních stran nejsou příznivé názory na stav ekologie v Česku v zanedbatelné menšině. Mezi sympatizanty ČSSD je sdílí 49 %, mezi přívrženci KSČM 46 % a dokonce i mezi lidmi, kteří by volili Stranu zelených, si 45 % myslí, že životní prostředí u nás je vcelku dobré.  
Pozitivní vnímání stavu životního prostředí v ČR (opravdu pozitivní, zvlášť uvážíme-li, že před deseti lety se domnívalo jen 14 %, že je dobrý) je ovšem trochu znehodnoceno tím, že lépe ho vidí ti občané, kteří informace o ekologii aktivně nevyhledávají. Zatímco mezi nimi hodnotí životní prostředí jako dobré 54 %, mezi těmi, kdo se informacemi o ekologických problémech zabývají, je to jen 42 %.
Aktivní zájem o informace o stavu životního prostředí se přitom vztahuje k necelé třetině populace a za posledních deset let vzrostl jen nepatrně.
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Pramen: STEM, Trendy, 2/1997 (1600 respondentů), 
5/2007 (1219 respondentů)

Tím, co se změnilo výrazněji, je snaha lidí chovat se ekologicky Podíl těch, kteří vypovídají o šetření energie a třídění odpadu, dosahuje prakticky tří čtvrtin.
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Pramen: STEM, Trendy, 2/1997 (1600 respondentů), 
5/2007 (1219 respondentů)

Výzkumy STEM v uplynulém desetiletí evidují nejen změny ve výpovědích o ekologickém chování, ale dokládají i odpovídající posun ve vnímání životního prostředí jako hodnoty. Od roku 1998 došlo k „překlopení“ poměru těch lidí, kteří by preferovali investice do životního prostředí, a těch, kteří by dali přednost zvyšování sociálních dávek.  
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Pramen: STEM, Trendy 4/1998-5/2007

Jistě nepřekvapí, že těmi, kdo prosazují postmaterialistické hodnoty, jsou častěji občané s vyšším vzděláním. Zatímco mezi lidmi, jejichž nejvyšší vzdělání je základní, by ekologii před sociálními dávkami upřednostnilo 48 % a mezi vyučenými 52 %, mezi středoškolsky vzdělanými s maturitou je to 68 % a mezi vysokoškolsky vzdělanými 73 %. Méně výrazně, ale přesto diferencuje názory na tuto otázku věk – čím je člověk mladší, tím spíše by podpořil investice do životního prostředí.
Překvapivějším zjištěním možná je, že ekologické myšlení není vlastní jen sympatizantům Strany zelených (mezi nimi by investice do životního prostředí preferovalo 72 %), ale i ODS (73 %). Překvapivé ale jen do momentu, než si uvědomíme, že alternativou ekologických investic v této otázce byly sociální dávky. Právě proto by nejméně často ekologii dali přednost stoupenci KSČM (43 %) a jen asi z poloviny příznivci ČSSD (52 %) a KDU-ČSL (54 %).
Stanislav Hampl
STEM uvádí: 

Česká demokracie na prahu dospělosti (2)

První část našeho zamyšlení nad stavem demokracie v České republice jsme zakončili celkovým hodnocením různých aspektů vývoje demokracie stoupenci politických stran. STEM zjišťuje spokojenost občanů s demokracií ještě jedním způsobem – v rámci pravidelného „vysvědčení“, které lidé vystavují různým oblastem života společnosti pravidelně na počátku roku.

Těchto sledovaných oblastí je tradičně více než dvacet a některé z nich se přímo k demokracii a k jejímu naplňování vztahují.
Zajištění občanských svobod a rozvoj demokracie patří tradičně k oblastem hodnoceným poměrně příznivě, na „školní“ klasifikační škále ho najdete pravidelně se známkou nadprůměrnou, tedy nižší než 3. Podstatně méně jsou občané spokojeni s tím, do jaké míry mohou ovlivňovat veřejné dění. Ještě o něco horší známkou (okolo 3,5) je klasifikována vymahatelnost práva a činnost politických stran. V aktuálním vysvědčení za rok 2006 se právě práce politických stran spolu vnitropolitickou situací a (ne)činností parlamentu v období dlouhého povolebního vyjednávání o podobě nové české vlády dostala až na samé dno, hned nad „výsledky privatizace“, které jsou i s odstupem několika let hodnoceny stále mimořádně kriticky.

Otázky demokracie nepatří mezi ty, které by štěpily veřejnost na dva protikladné tábory, jak je tomu například v „personálních“ oblastech (práce vlády, práce premiéra apod.). Přesto jsou rozdíly v pohledu stoupenců různých politických stran výraznější než mezi lidmi různého věku, vzdělání či materiálního zajištění. Nejnápadnější jsou tyto rozdíly v hodnocení zajištění občanských svobod a rozvoje demokracie u nás. Od ostatních voličů se zde zřetelně odlišují sympatizanti KSČM.
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Pramen: STEM, Trendy 1/2007, 1272 respondentů starších 18 let
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Pramen: STEM, Trendy 1/2007, 1272 respondentů starších 18 let
Hodnocení různých oblastí života společnosti vystavují respondenti STEM už více než deset let a můžeme tak srovnávat vývoj jednotlivých oblastí v průběhu let a v kontextu vývoje na domácí politické scéně.

„Obecné“ oblasti, jakými jsou například rozvoj demokracie anebo zajištění občanských svobod, podléhají výkyvům hodnocení mnohem méně než aktuální politická situace, práce premiéra nebo vlády a zpravidla méně i než některé resorty, v nichž může spíše dojít k mediálně rozebíraným aférám. Ani tak poměrně stabilní oblasti se však nevyhnuly hlubokému celkovému „pádu na politické burze“, k němuž u nás došlo během posledního volebního období, především v roce 2003. 

Od té doby se hodnocení většiny sledovaných oblastí opět zlepšuje – s výjimkou vnitropolitické situace, práce vlády, premiéra a politických stran. Ostrou volební kampaň před loňskými parlamentními volbami a především povolební situace, kdy se představitelé pěti parlamentních stran půl roku (do doby, kdy byl v lednu průzkum prováděn) dohadovali o podobě nové vlády bez zjevného výsledku a přijatelného řešení, „ocenili“ občané velmi kritickým hodnocením, průměrnou známkou blížící se 4. 

Opět se potvrdilo, že nejistota, pocit, že „nikdo nevládne“, jsou pro naše občany znepokojivým signálem a důvodem k silné kritice. Podobně jako v roce 2006 tomu bylo v roce 1998. Krizová situace po rozkolu uvnitř nejsilnější pravicové strany byla tehdy řešena instalováním přechodné vlády v čele s Josefem Tošovským. Pro většinu veřejnosti však byla „přechodná situace“ příčinou k zneklidnění a míra v propadu hodnocení vnitropolitické situace tomu také odpovídala.
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Pramen: STEM, Trendy 1995-2007
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 Pramen: STEM, Trendy 1995-2007
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 Pramen: STEM, Trendy 1995-2007, 
do roku 2000 „systém politických stran“
K hodnocení různých oblastí života se v našem seriálu budeme ještě opakovaně vracet. Poprvé hned v následující kapitole o české demokracii, která bude věnována „opěrným pilířům“ demokracie – nejvyšším politickým a státním institucím.

Jaroslav Huk
Velká pětka v 21. století (2):
KSČM: Jak dlouho ještě dvouciferně?
Staří komunisté, pamětníci Klementa Gottwalda a Gustáva Husáka, pomalu vymírají. Ještě v roce 1997 odpovědělo na otázku „Byl jste někdy před rokem 1989 členem KSČM, třeba jen krátkou dobu?“ kladně 24 % lidí, o devět let později už jen 13 % dotázaných. Z nich dala v posledních volbách do poslanecké sněmovny hlas KSČM zhruba třetina. Přesto i v těchto volbách, jakkoli byli svým výsledkem poněkud zklamáni, získali komunisté skoro 13 procent hlasů.
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Stranické preference KSČM se v průběhu 90. let postupně zvyšovaly z hodnot kolem pěti procent na zhruba 10 % kolem roku 1995 a výrazně vzrostly po vládní krizi v období 1997-98. Ustavení opoziční smlouvy komunistům rozhodně neuškodilo a na přelomu století se preference strany, jejíž přežití se po roce 1990 odhadovalo na pár let, dostaly k hranici dvaceti procent.

Druhý vzestup se datuje k další krizi, tentokrát nejsilnější levicové a v tu dobu vládnoucí strany – ČSSD – v letech 2003-05. Po nástupu Jiřího Paroubka a stmelení sociální demokracie začala pozice KSČM slábnout a k obratu kurzu nedošlo ani po volbách a po personální výměně na nejvyšším stranickém postu (Vojtěch Filip za Miroslava Grebeníčka).  V současnosti by volební výsledek KSČM nebyl patrně zřetelně lepší než v červnu 2006.
Okruh sympatizantů KSČM se prakticky nemění. Kolem pevného a relativně stále početného jádra se sdružují lidé především staršího věku, osoby se základním vzděláním a vyučení, obecně ti, kteří jsou nespokojení se současnou situací a s polistopadovým režimem. Dvě třetiny stoupenců KSČM také uznávají předlistopadový režim za lepší než současný, přednost současnému dává naopak pouze zhruba 15  % sympatizantů KSČM.
Pokud se pozice KSČM posilovala, bylo to spíše zásluhou chyb nejpřirozenějšího konkurenta, sociální demokracie, a obecné nespokojenosti občanů. V takové situaci se KSČM, přestože ji téměř polovina občanů považuje (STEM, říjen 2005) za zločineckou organizaci, může stát mluvčím nespokojených. Není vyloučeno, že k tomu opět dochází. Návrh ekonomické reformy, předložený vládou, otočil preference KSČM v květnu 2007 opět mírně vzhůru. Uvidíme, zda se tento náznak příště potvrdí a zda otázka položená v titulku nebude nadlouho jen akademickým připomenutím, že tato strana nám tu ještě z předlistopadových dob jaksi zůstala.
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Jaroslav Huk

Tak tohle nikde, ale opravdu nikde jinde než ve STEMu nenajdete
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V příštím čísle ...

s nímž se setkáte na prahu letních prázdnin:
- v řadě věnované české demokracii se budeme věnovat „pilířům demokracie“, tedy nejvyšším státním institucím, jejich důvěře u veřejnosti a spokojenosti lidí s jejich prací,
- v seriálu o pěti politických stranách zastoupených v naší poslanecké sněmovně se zaměříme na KDU-ČSL a její sympatizanty,
- z bohaté zásobárny krátkých zpráv z květnového a červnového průzkumu v sérii Trendy vybereme opět témata, o kterých se v uplynulých týdnech psalo a diskutovalo mezi politiky i občany, a k nim přiřadíme zase jeden důkaz, že se STEM nezabývá jen a jen politikou,
- a nezapomeneme vyhledat v pokladnici STEMu zase jeden graf, který nikde jinde opravdu, ale opravdu nenajdete. 

J.Huk a St. Hampl

Vybíráme z našeho slovníku

Dotazníkové šetření (rozesílané respondentům)

Dotazníky jsou rozesílány osobám z výběrového souboru. Nevýhodou je nejistota, že odpovědí skutečně vybraní jednotlivci, a zpravidla slabá návratnost.

Exit poll
Průzkum prováděný při volbách. Voliči jsou dotazováni na to, komu dali hlas, v průběhu hlasování hned po odchodu z volebních místností. Výsledky jsou zpravidla vyhlašovány bezprostředně po ukončení voleb jako „první odhad výsledků“.

Exkluzivní průzkumy

Jsou prováděny na objednávku zadavatele s tím, že si tento zadavatel vymíní, že data z průzkumu nebudou poskytnuta jiným subjektům.

Faktorová analýza

Statistická metoda, která umožní sestavit proměnné do logicky utvářených skupin, ovlivňovaných stejným faktorem nebo skupinou faktorů.

Filtr

Otázka, kterou oddělujeme ve výběrovém vzorku skupiny osob, například podle znalosti určitého jevu. Lidí, kteří jev neznají, se pak neptáme na podrobnosti.

STEM REVUE
číslo 2/2007 (květen)  Vydává STEM s.r.o. nákladem vlastním, bez dotací a podpor.

Číslo sestavují Stanislav Hampl a Jaroslav Huk. Svým přátelům i ostatním šíříme zdarma.



















Předsedou V.Filip  
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